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Pētījums veikts Eiropas Komisijas projekta  

„Bērna – liecinieka vajadzības 

kriminālprocesā” ietvaros 

Mērķis – apkopot un analizēt pastāvošo praksi un 
tās atbilstību Kriminālprocesa likuma normām, lai 
izstrādātu ieteikumus seksuālā vardarbībā cietušo 
bērnu nopratināšanas prakses pilnveidošanai 

 
•Rīgas, Valmieras, Liepājas un Jelgavas apgabaltiesās 

•analizētas 64 krimināllietas (n=64) 

•galīgie nolēmumi stājušies spēkā no 2009. – 2011. gadam 



Cietušo vecums noziedzīga 

nodarījuma izdarīšanas brīdī (n=56)  

>5 g. 
6 (10,7%) 

6-10 g. 
23 (41,1%) 

11-15 g. 
26 (46,4%) 

<16 g. 
1 (1,8)% 



Cietušo dzimums (n=64) 

Vīriešu  
6 (9,4)% 

Sieviešu    
58 

(90,6)% 



Noziedzīgo darbību raksturs 

(n=56) 

Atsevišķs 
gadījums  

16 (28,6%) 

Vairākas 
epizodes 

 11 (19,6%) 

Ilgstoši 
29 (51,8%) 



Informācijas iegūšanas reizes kopā 

(n=64) 
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Laiks (mēnešos) no KP uzsākšanas līdz 

pirmajai nopratināšanai 

41 (64,1%) 

10 (15,6%) 
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Informācijas iegūšanas veidi (%) 
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Speciāla nopratināšanas telpa 

(n=84) 

Nav 
71 (82,3%) 

Ir 
3 (4,8%) 

Nav noradīts 
10 (12,9%) 



Nopratināšana veikta ar 

psihologa starpniecību (n=84) 

Nē 
54 (87,1%) 

Jā 
8 (12,9%) 



Nopratināšanas procesa 

dalībnieki 
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Advokāts cietušajam 

Nē  
63 (98,4%) 

Jā 1 (1,6%) 



Psihologa atzinums  

(ir 42 lietās no 64, jeb 65,6%) 

1 atzinums 
23 (54,8%) 

2 atzinumi 
16 (38,1%) 

3 atzinumi 
3 (7,1%) 



Atzinumu saturs 
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Secinājumi 

• Psihologu atzinumiem ir būtiska loma un 

plašs pielietojums kriminālprocesā; 

• Bērnam draudzīga vide un saudzējoša 

nopratināšana netiek pietiekami pielietota; 

• Tehniskie līdzekļi, kā palīgs informācijas 

iegūšanā, netiek pietiekami pielietoti; 

• Advokāta loma cietušā interešu aizsardzībā 

pretstatā apsūdzētā interešu pārstāvībai ir 

neadekvāti maza. 

 

 



 

 

Vai problēma var būt dāvana? 



 

 

Paldies par uzmanību! 


